Poznan, 17.03.2025 r.

. 5\ '? 5;
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO0-1.4221.119.2024.NB.9

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3 i ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn.
zm.) orazart. 106 § 1, § 2 i § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu wystgpienia Wéjta Gminy
Blizanéw z 17.04.2024 r., znak: R.6220.12.2022 w oparciu o raport o oddziatywaniu
na $rodowisko sporzadzony w listopadzie 2022 r. przez pana Marka Wroctawskiego i jego
uzupemienie, ktére wplyneto do tut. organu 14.04.2023 r., 15.06.2023 r., 30.09.2024 r.,
18.12.2024 r. 103.03.2025 r.

postanawiam

uzgodnié w toku postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacje przedsiewziecia polegajacego na przebudowie, rozbudowie i Zmianie sposobu
uzytkowania zakladu przetwérstwa migsnego na zaklad produkcji karmy dla zwierzgt na
dziatkach o nr ewid. 60/1 i 61, obreb Debniatki Kaliskie, gm. Blizanow.

I. Okreslam nastepujace warunki realizacji przedsigwziecia:

1. Nie przekraczaé mocy przerobowej instalacji w wysokoéci 62 400 Mg produktufrok.

2. Na terenie zakiadu wykonaé pelne ekrany akustyczne, szczelne dla fali akustycznej o
wspotczynniku odbicia zblizonym do wartosci 1 oraz parametrach i lokalizacji poczatku i korica
ekranow w ukiadzie wspélrzednych 1992 wskazanych w ponizszej tabeli:

Tabela 1.

Punkt 1 {(poczalek ekranu} Punkt 2 (koniec ekranu)

Lp. | Symbol

apis

Min.dkigosé

[m]

Min.wysokosé
(ml

dlugosé
geograficzna

szeroko$¢
geograficzna

dlugosé
geograficzna

szerokosé
geograficzna

Na dachu
obiektu B 17
o wysokosci
1m w postact

przegrody

pomiedzy
obiektami
budowianymi

B14iB18

13

437655.04

433436.68

437644.72

433441.97

Ptot
betonowy

280

437730,11

433506,05

437602.39

433259.41

3 E6a

wzdiuz
ptinocnej
krawedzi
dachu
obiektu
budowlanego
B1

31

437652.53

433366.96

437665.76

433394.22

4 E6b

wzdiuz
poétnocnej
krawedzi

dachu

25

437667.08

433393.69

437675,16

433411,94
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Lp.

Symbol

opis

Min.dlugosé
[m]

Min.wysokos¢
fm]

Punkt 1 {poczatek ekranu)

Punkt 2 (koniec ekranu)

diugosé
geograficzna

szerokosé
geograficzna

dlugosc
geograficzna

szerokoscé
geograficzna

obiektu
budowlanego
B15

wzdiuz
pdlnocnej
krawedzi
dachu 10 1
abiektu
budowlanego
B14

E6c 437675,16 433411,94 437681.24 433423.32

na pédinoc od
Wenltylatora
WDSH 20B 3 1
{urz tech nr
123)

E2a 437626.86 433422 66 437626.73 433425.57

na wschod
od
Wentylatora
WDSH 208
(urz tech nr
123)

E2b 437626.73 433425.57 437624.09 433425.97

wzdiuz
wschodniej
granicy
zakiadu
stanowigcego
parking dla
samochodow
osabowych

E10 40 2,5 437700.49 43353160 437670.60 433557.46

na péinoc od
Wentylatora
WVPKH-315 3 1
{urz tech nr
117}

E11a 437614,31 433406,38 437614,31 433409,23

na wschéd
od
Wentylatora 3 1
VPKH-315
{urz tech nr
117)

10 Eitb 437614,31 433409,23 437613,32 433409,76

3. Wokét istniejacych wentylatoréw:

a. Rufino 8B- 20B (urz tech nr 52), ktérego lokalizacje $rodka geometrycznego wyznaczajg
wspoirzedne geograficzne w ukiadzie 1992: diugosé geograficzna 437652.73 i szerokasé
geograficzna 433394.55,

b. Rufino OH B-16 (urz tech nr 2), ), ktérego lokalizacje $rodka geometrycznego wyznaczajg
wspolrzedne geograficzne w ukfadzie 1992: dlugosé geograficzna 437596.70 i szerokosé
geograficzna 433259.15,

¢. Rufino OH B-16 (urz tech nr 3), ktdrego lokalizacje $rodka geometrycznego wyznaczajg
wspolrzedne geograficzne w ukiadzie 1992: dlugos¢ geograficzna 437593.00 i szerokosé
geograficzna 433259.15

w odlegloéci nie wigkszej niz 1 m od wskazanych powyzej érodkéw geometrycznych

wentylatoréw, wykona¢ pelne ekrany akustyczne, szczelne dla fali akustycznej o

wspoiczynniku odbicia wynoszacym 1 i wysokosci nie mniejszej niz 8 m.

. Proces technologiczny przerobu surowcéw realizowaé w szczelnej instalacji oraz zapewni¢

regularng kontrole jej szczelnosci.

. W ramach planowanego przedsiewzigcia wykorzystywaé dotychczas funkcjonujacy na

przedmiotowym terenie kociof parowy cpalany gazem o mocy do 2500 kW i minimalnej

sprawnosci cieplnej 89 %. Substancje ze spalania gazu w kotle odprowadzaé¢ do atmosfery
emitorem z wylotem otwartym zlokalizowanym na wysoko$ci min. 10 m n.p.t. i érednicy

0.4 (+/- 10 %) m.

. Na przewodzie kominowym kotta parowego przygotowac kroéce pomiarowe i stanowiska

pomiarowe zgodnie z Polskg Norma.
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7. Roziadunek surowcéw zwierzecych prowadzi¢ na rampie rozladowczej wyposazone] w
kurtyny zabezpieczajace oraz szczelng posadzke. Po kazdym roziadunku wyczyscié
posadzke.

8. Swieze surowce dowozi¢ na teren zakladu w ilosci nie wiekszej niz zaktada¢ bedzie dzienne
zapotrzebowanie na dany surowiec.

9. W procesie produkcyjnym wykorzystywaé wytgcznie produkty uboczne pochodzenia
zwierzecego, ktére moga byé przeznaczone do spozycia dla zwierzat.

10. Uboczne produkty pochodzenia zwierzecego nienadajace sig do produkcji karmy gromadzié
w przeznaczonych do tego celu kontenerach w wyznaczonym budynku chiodni i
przekazywaé do dalszego zagospodarowania uprawnionym podmiotam.

11. Wode na potrzeby eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia zapewni¢ z sieci
wodociggowe;.

12. Scieki przemystowe przed odprowadzeniem do sieci kanalizacyjne podczyszczaé w
istniejacej na terenie zaktadu podczyszczalni Sciekdw.

13. Wody opadowe i roztopowe z dachow i terenéw utwardzonych odprowadzaé po
podczyszczeniu do ziemi zgodnie z przepisami szczegotowymi w tym zakresie.

14. Ruch pojazdéw ciezkich po terenie zaktadu ograniczy¢ wylgcznie do pory dziennegj, 1j. w
godzinach od 6:00 do 22:00.

15. Przed rozpoczeciem prac istniejace budynki skontrolowaé pod katem wystepowania
gatunkéw chronionych, w tym gniazd ptasich.

16. Nie wycinaé drzew i krzew6w w zwigzku z realizacjg przedsigwzigcia.

17. W terminie 1 miesiaca od rozpoczecia eksploatacji planowanej inwestycji, wykonad
jednorazowe konfrolne pomiary pozioméw hatasu emitowanego do érodowiska w porze
dnia, na granicy najblizszych terenéw objetych ochrong akustyczna, zgodnie z przepisami
szczegotowymi w tym zakresie. Wyniki pomiarow przedstawic Woéijtowi Gminy Blizanow,
Staroécie Kaliskiemu, Regionainemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu i
Wielkopolskiemu Wojewédzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska, w terminie 14 dni od
ich wykonania. W przypadku wystapienia przekroczen akustycznych standardéw jakosci
srodowiska, zaprojektowaé i wdrozyé rozwigzania techniczne, technologiczne, bgdZ
organizacyjne w taki sposéb, aby eksploatacia inwestycji nie powodowata przekroczen
dopuszczalnych pozioméw haiasu. Poprawnoéé zaproponowanych rozwigzan potwierdzi¢
niezwiocznie kolejnymi pomiarami hatasu. Powyzsze rozwiazania wdrozy¢, a wyniki
przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem zastosowanych rozwigzan przedstawic wyzej
wskazanym organom w terminie do 3 miesigcy od rozpoczecia eksploatacji planowanej
inwestycji.

Il. Nie stwierdzam koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na érodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie §rodowiska oraz ¢ ocenach oddzialywania na $rodowisko.

Whioskodawca:

Partner in Pet Food Poland S.A.
ul. Szamocka 8

01-748 Warszawa

Uzasadnienie

Pismem z 17.04.2024 r., znak: R.6220.12.2022 (wplyw: 22.04.2024 r.) Wéjt Gminy
Blizandéw wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora o uzgodnienie warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.
Do wystapienia dolaczono uzupetnienie raportu w postaci analizy akustycznej wykonanej przez
pana Wojciecha Czarneckiego z kwietnia 2024 r. Postanowieniem z dnia 10.07.2023 r., znak:
WOO-1.4221.284.2022 NB.4 Regionalny Dyrekior odméwit uzgodnienia warunkow realizaci
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przedmiotowego przedsiewziecia z uwagi na nieuzupefnienie raportu na wezwanie
Regionalnego Dyrektora z zakresu ochrony przed hatasem.

Pismem z 25.04.2024 r., znak: WOO0-1.4221.119.2024.NB.1 Regionalny Dyrektor zwrécit
sig do Wojta Gminy Blizandw na podstawie art. 77 ust. 2 pkt 1-3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z
2024 r. poz. 1112 z p6zn. zm.), dalej ustawa 00$, o przedtozenie kopii wniosku o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
oraz wypisu | wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten
zostat uchwalony, albo informacji o jego braku lub wskazanie czy w niniejszym postepowaniu
Regionainy Dyrektor ma wykorzysta¢ ww. dokumenty i pozostate materialy zgormadzone
podczas postepowania toczacego sie przed tut. organem pod znakiem WOO-
1.4221.284.2022.NB. Ponadto poprosit o przedstawienie informacji jaki jest planowany i faktyczny
sposéb zagospodarowania i wykorzystania terenéw otaczajacych planowane przedsiewziecie.
07.05.2024 r. do Regionalnego Dyrektora wptyneto pismo Wojta Gminy Blizanow wskazujgce,
aby calos¢ materiatéw zgromadzonych w postepowaniu, ktére toczyto sie pod znakiem WOO-
[.4221.284.2022 NB wykorzystaé w przedmiotowej sprawie. Zgodnie z wyrysem z miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dziatka o nr ewid. 60/1 znajduje sie na terenie
symbolem P ~ tereny przemystu, natomiast dia dziatki o nr ewid. 61 nie obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego. W toku postepowania prowadzonego pod znakiem
WOO-1.4221.284.2022.NB pismem z 31.01.2023 r. Regionalny Dyrektor zwrdcit sie do Wéijta
Gminy Blizandw z pytaniem czy w $wietle zapiséw § 4 pkt 12 Uchwaly Rady Gminy Blizanéw Nr
XXVII/182/2001 z dnia 23 sierpnia w sprawie “"Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego we wsi Debnialki Kaliskie" (Dz. Urz. Woj. Wikp. z 2001 r. Nr 1125 poz. 2432),
zgodnie z ktorymi na terenach oznaczonych symbolem P zakazuje sie lokalizowania obiektow
powodujgcych emisje zanieczyszczer o charakterze odorowym, potwierdza on zgodnosé
planowanego przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W pismie z 12.04.2023 r, znak: R.6220.12.2022 organ prowadzacy
postgpowanie gtéwne potwierdzit zgodnoéé z miejscowym planem i podtrzymat wystapienie w
sprawie. Pismem z 26.06.2024 r., znak: WOO-1.4221.119.2024.NB.4 Regionalny Dyrektor
poprzez Wojta Gminy Blizanoéw zwrocit sig do wnioskodawcy o uzupetnienie informacji z zakresu
ochrony przed hatasem i szczelnosci instalacji. Dnia 30.09.2024 r. do tut. organu wplynelo
przekazane przez organ prowadzacy postepowanie gléwne uzupetnienie raportu. W zwigzku z
tym, Ze wyjasnienia zawarte w przedmiotowym uzupelnieniu nie czynity zado§é wezwaniu,
Regionalny Dyrektor pismem z dnia 29.11.2024 r., znak: WOO-1.4221,119.2024.NB.6 poprzez
Wiéjta Gminy Blizandéw ponownie wezwal wnioskodawce do uzupetnienia raportu z zakresu
ochrony przed hatasem, ktére wplynelo do tut. organu 18.12.2024 r. Ponadto dnia 11.03.2025
r. do tut. organu wplynelo przekazane przez organ prowadzacy postepowanie giowne
uzupetnienie raportu na wezwanie Dyrektora Zarzadu Zlewni Waod Polskich w Kaliszu. Wszystkie
zebrane dokumenty w sprawie, zostaly wzigte pod uwage w przeprowadzonej analizie
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko i byly podstawa ustalen niniejszego
postanowienia.

Wojt Gminy Blizanéw zakwalifikowal przedmiotowe przedsiewziecie do przedsiewzieé
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b, pkt 93 i pkt 99 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. z2019r. poz. 1839 z pézn. zm.). Majac na uwadze postanowienie Wojta Gminy Blizanow
z dnia 26.09.2022 r., znak: R.6220.12.2022 naktadajace obowiazek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia, zgodnie z art. 77 ust. 1
ustawy oos organem witasciwym w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji planowanego
przedsiewziecia jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska,

Planowane przedsiewziecie bedzie polegato na przebudowie, rozbudowie i zmianie
sposobu uzytkowania zaktadu przetworstwa migsnego na zakiad produkcji karmy dla zwierzat
na dziatkach o nr ewid. 60/1 i 61, obreb Debniatki Kaliskie, gm. Blizandéw. Zaklad bedzie
funkcjonowat na terenie przeksztalconym antropogenicznie, tj. na terenie bylego zaktadu
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przemyslu spozywczego — przetworstwa miesa. Istniejace obiekty i infrastruktura zakiadu
migsnego zostanie przystosowana do produkcji karmy dla zwierzat. Catkowita powierzchnia
dziatek objetych wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
43 ha, z czego powierzchnia istniejace] zabudowy to okolo 1,1 ha, powierzchnia terendw
utwardzonych okoto 1,6 ha, a powierzchnia biologicznie czynna okoto 1,6 ha. W skiad
planowanego przedsiewziecia wchodzi¢ bedzie m.in. hala produkcyjno-magazynowa z
zapleczem biurowym, dwa magazyny opakowar (hale namiotowe), magazyn produktdéw
gotowych, magazyn — konfiskator, chtodnia, podczyszczalnia sciekow. Zaktad zajmowaé sie
bedzie produkcja karmy mokrej dia pséw i kotow. Do produkcji uzywane beda produkty uboczne
z ubojni, masarni, surowce roslinne i woda. Planuje sig, ze zdolnoéé produkcyjna zakiadu
wynosié bedzie do 240 Mg/dobe, tj. 62 400 Mg karmy w ciagu roku {przy zakiadanych 260 dniach
pracy w ciagu roku). Nie przewiduje sig produkcji ucigzliwej odorowo karmy suchej czy maczek
paszowych. Surowce pochodzenia zwierzgcego beda rozdrabniane na wilku, na siatce, a
nastephie taczone z surowcami roélinnymi i wodg. Catosc bedzie mieszana do momentu
réwnomiernego wymieszania sie skiadnikéw. Po doktadnym wymieszaniu skiadnikow
mieszanina rozdrabniana bedzie do homogennej masy. Jednorodna masa bedzie poddawana
obrébee termicznej w tunelu parowym, do ktérego para doprowadzana bedzie z kottowni
zaktadowej, nastepnie bedzie schiadzana i kostkowana. Po napenieniu opakowania farszem w
postaci kostki puszka bedzie zalewana zalewa. Konserwa bedzie poddana sterylizacji. Konserwy
beda pakowane na tacki kartonowe lub w zgrzewki z folii termokurczliwej, a takze w inny sposéb
zgodnie z ustaleniami z odbiorcg. W zwigzku z eksploatacja przedsigwziecia hie beda
powstawaly materiaty wysokiego ryzyka. W produkeji bedg wykorzystywane produkty uboczne
pochodzenia zwierzecego wylgcznie takie, ktdre moga by¢ przeznaczone do spozycia dla
zwierzagt, co uwzgledniono w warunkach postanowienia. Zakupione surowce migsne
przechowywane bedg w mrozni i chtodniach, przyprawy i dodatki magazynowane sg i beda w
silosie na zewnatrz oraz w workach na paletach i regatach w magazynie przypraw i dodatkow. W
raporcie zaznaczono, ze $wieze surowce bedg dowozone codziennie w iloéciach nie wigkszych
niz wynika to z zapotrzebowania dobowego zaktadu. Przedmictowe zatozenie jak i maksymalng
zdolnoéé produkcyjng zawarto w warunkach niniejszego postanowienia.

Pismem z 25.04.2024 r., znak: WOO-1.4221.119.2024 .NB Regionalny Dyrektor wystapit do
Woéjta Gminy Blizanéw o przedstawienie aktualnej informacji dotyczacej zagospodarowania
faktycznego terenéw sasiadujacych z planowang inwestycjg. W odpowiedzi z dnia 07.05.2024 r.
Wéjt Gminy Blizanow wyjasnit, ze w zakresie faktycznego zagospodarowania terendw
sasiadujgcych z planowang inwestycja nie nastapity zmiany w stosunku do stanu okreslonego w
toku prowadzenia sprawy pod numerem WOO-1.4221.284.2022.BR. W zwiazku z powyzszym na
podstawie pism z 12.04.2023 r. i 18.05.2023 r. stwierdzono, ze zabudowa mieszkaniowa
znajdujaca sie na wschéd i pétnoc od zakladu stanowi zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng,
natomiast graniczaca od poludniowego wschodu zabudowa to zabudowa zagrodowa.

W raporcie wykonano analize oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na stan
akustyczny srodowiska. Poczatkowo w raporcie wskazano, ze nowymi Zrédtami hatasu beda
2 wentylatory promieniowe, 2 wentylatory osiowe kanatowe oraz dwie chiodnie wentylatorowe.
Jednak na podstawie informacji przedstawionych w toku postgpowania znak: WOO-
1.4221.119.2024.NB ustalono, ze wszystkie punkiowe Zrodia hatasu sg istniejace. Jako nowe
srodio  kubaturowe przyjeto budynek magazynowy. Ponadto w analizie akustycznej
uwzgledniono ruch pojazdéw cigzkich i lekkich. Na terenie zakiadu poruszac sie bedg takze
wozki widiowe, jednak z uwagi na fakt wykorzystywania ich wytacznie wewnatrz budynkéw, nie
uwzgledniono ich jako zrédio hatasu. Zrodiem hatasu po realizacji inwestycji bedzie réwniez ruch
pojazdéw ciezkich i lekkich. Zatozono, ze w ciggu 8 najbardziej niekorzystnych godzin pory
dziennej po terenie zakladu poruszaé sie bedzie 16 pojazdéw ciezkich i 30 pojazdéw lekkich, a
w ciagu 1 najbardziej niekorzystnej godziny pory nocy 10 pojazdéw lekkich. W porze nocy po
terenie zakiadu nie bedzie odbywat sie ruch pojazdow cigzkich. Z dokumentacji wynika réwniez,
ze zakiad pracowat bedzie calg dobe.

W analizie akustycznej uwzgledniono takze istniejgce ekrany akustyczne.
Pierwotnie analiza akustyczna wykazata mozliwosé wystgpienia przekroczen na terenach
podiegajacych ochronie akustycznej, stad wnioskodawca zatozyt wykonanie dodatkowych
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ekranéw akustycznych, w tym w postaci plotéw betonowych oraz ekrandw liniowych
umieszczonych na dachach obiektéw wokdt istniejgeych urzadzen. W uzupetnieniach wskazano
dokladng lokalizacje planowanych ekranéw poprzez wskazanie wspoéhzednych geograficznych
w ukiadzie 1992 oraz ich wysokoéci. Przyjeto réwniez, ze ekrany beda petne, szczelne dla fali
akustycznej o wspdtczynniku odbicia zblizonym do 1.

Dla  zabudowy jednorodzinnej dopuszczalne  poziomy  hatasu, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w Srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) wynoszg 50 dB w porze dziennej
i 40 dB w porze nocy. Mimo, ze obszar OA3 (dziatki 62/1, 62/3 i 3) w raporcie i uzupelnieniach
raportu przyjeto jako zabudowe zagrodows, a kiéra zgodnie z ww. pismami Wajta Gminy
Blizanow nalezy kwalifikowaé¢ do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, na podstawie
przedstawionych zatgcznikow graficznych do analizy akustycznej Regionalny Dyrektor stwierdzit,
ze na tym terenie nie bedg przekroczone dopuszczalne poziomy hatasu zaréwno w porze
dziennej, jak i nocnej.

Analiza akustyczna wykazata, ze rozbudowa zaktadu nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku, okreslonych w przepisach. Warunki wpisane
do niniejszego postanowienia, dotyczace wykonania ekranéw akustycznych we wskazanych
lokalizacjach oraz o okreslonych wysokoéciach i wspodtczynniku odbicia, a takze ograniczenia
ruchu pojazdow cigzkich do pory dnia wynikajg bezposrednio z zatozern przyjetych do analizy
akustycznej i zapewniajg dotrzymanie standardéw akustycznych $rodowiska.

Jednakze z uwagi na fakt, ze wyniki symulacji propagacji hatasu w $rodowisku,
przedstawione w dokumentacji wskazuja, Ze poziom hatasu po realizacji planowanego
przedsiewziecia na najblizszych terenach podlegajgcych ochronie akustycznej, bedg zblizone do
poziomu dopuszczalnego, wnioskodawca zostat zobowigzany do przeprowadzenia, w terminie
miesigca od rozpoczecia eksploatacji planowanej inwestycji, kontrolnych pomiaréw hatasu w
porze dnia, na najblizszych terenach objetych ochrong akustyczna, zgodnie z przepisami
szczegotowymi w tym zakresie i do przedstawienia wynikéw tych pomiaréw Wojtowi Gminy
Blizanéw, Staroscie Kaliskiemu, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu i
Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od dnia
ich wykonania. Powyzsze dzialanie umozliwi okreslenie rzeczywistego wplywu przedsiewziecia
na stan akustyczny srodowiska, oceng skuteczno$ci zastosowanych rozwigzan i podjecie
ewentualnych dziatarh zmierzajacych do ograniczenia hatasu, jesli wyniki wykaza przekroczenie
pozioméw dopuszczalnych. W przypadku przekroczenia akustycznych standardéw jakosci
érodowiska wnioskodawca zostal zobowigzany do niezwlocznego zaprojektowania i
zastosowania dodatkowych zabezpieczer akustycznych ograniczajgcych emisje hatasu do
srodowiska oraz do udokumentowania poprawnosci przyjetych rozwigzan ponownymi pomiarami
poziomow halasu. PowyZsze rozwigzania winien on wdrozy¢ i wyniki przeprowadzonych
pomiardw wraz z opisem dokonanych korekt przedstawi¢ wyzej wskazanym organom w terminie
3 miesigcy od rozpoczecia eksploatacji planowane] inwestyciji.

W dokumentaciji przedstawiono oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia na stan
jakosci powietrza. Na etapie eksploatacji Zrodiem emisji substancji do powietrza po
zrealizowaniu inwestycji beda: kottownia gazowa (kociot parowy opalany gazem ziemnym o
mocy brutto 2,809 MW), agregat pradotworczy na olej opatowy (awaryjne zrédto prgdu), spalanie
paliw w silnikach pojazdéw poruszajacych sie po terenie inwestycji. Jak wskazano w
uzupetnieniu raportu procesy rozdrabniania i mieszania surowcéw z przyprawami i dodatkami
oraz proces obrébki termicznej w tunelu nie bedg Zrodiem emisji substancji koniecznych do
uwzglednienia w analizie rozprzestrzeniania. Ponadto z uwagi na fakt, 2 wnioskodawca
przewiduje produkcje opartg o surowce mrozone i $wieze, nie przewiduje ucigzliwosci
zapachowej. Dodatkowo swieze surowce bedg codziennie dowozone do zaktadu w iloSciach nie
wiekszych niz wynika to z zapotrzebowania dobowego zaktadu. Procesy oczyszczania $ciekéw
technologicznych w podczyszczaini prowadzone bedg w taki sam sposéb jak podczas
funkcjonowania dotychczasowego zaktadu migsnego, tj. w zbiornikach w specjalnie wydzielonym
pomieszczeniu zamknietym, co wyeliminuje mozliwo$é powstawania odoréw.

W zakiadzie winny byé stosowane czynniki chlodnicze zgodne z BAT 8 decyzji
wykonawczej Komisji (UE) 2019/2031 z dnia 12 listopada 2019 r. ustanawiajgcej konkluzje
dotyczgce. najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do przemystu spozywczego,
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produkcji napojow i mleczarskiego zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE.

Kociot parowy ze wzgledu na nominalng moc cieplng powyzej 1 MW, podiegac bedzie pod
zapisy rozdziatu 2 rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia 24 wrzesnia 2020 roku w sprawie
standardéw emisyjnych dla niektérych rodzajow instalacji, Zrodet spalania paliw oraz urzadzen
spalania lub wspdéispalania odpadéw (Dz.U.2020.1860). Planowane Zrédle o mocy powyzej
1 MW stanowié bedzie $rednie zrédto, dia ktdrego standardy emisyjne okresla zatgcznik nr 5 do
ww. rozporzadzenia. Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze w odniesieniu do instalacii nowo
zbudowanych lub zmienionych w sposéb istotny zrédet spalania paliw o norminalnej mocy
cieplnej nie mniejszej niz 1 MW i mniejszej niz 50 MW, ustalonej z uwzglednieniem trzeciej
zasady taczenia, dla ktérych standardy emisyjne sa okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 146 ust. 3, bedacych czescig instalacji wymagajacej zgloszenia, o ktérym mowa
w art. 152 ust. 1, na podstawie art. 147 ust. 4, 4a oraz ust. 5a ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z pdZn. zm.) najpoZniej w ciagu 4 miesiecy
od dnia zakonczenia rozruchu tych zrédet bedzie zobowigzany do przeprowadzenia wstepnych
pomiarow wielkosci emisji. Ponadto na podstawie rozporzgdzenia Ministra Kiimatu i Srodowiska
z dnia 7 wrzesnia 2021 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji
(Dz. U. poz. 1710) wnioskodawca bedzie zobowigzany do prowadzenia okresowych pomiarow
wielkosci emisji dla zrodet spalania paliw podiegajacych pod obowigzek dotrzymania standardéw
emisyjnych. W celu umozliwienia wykonywania ww. pormiarow emisji substancji do powietrza, w
niniejszym  postanowieniu  zobowiazano wnioskodawce do przygotowania stanowisk
pomiarowych i zainstalowania kréécdw pomiarowych zgodnie z PN na emitorze kotta parowego.
Na podstawie uzyskanych wynikéw z pomiaréw, o ktorych mowa powyzej, wilasciwy organ
bedzie mogt stwierdzi¢, czy kotly dotrzymywac bedg standardow emisyjnych.

Z wykonanych obliczen rozprzestrzeniania substancji w powietrzu wynika, iz wielkoéci
emisji z ww. zrédet emisji, poza terenem zaktadu nie bgda powodowac przekroczenia wartosci
odniesienia substancji w powietrzu oraz dopuszczainych czgstosci przekroczen okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia
dla niektdrych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87) oraz, ze beda dotrzymane
standardy jako$ci powietrza okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia
2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r. poz. 845).
Ponadto, ze wzgledu na fakt, iz w odlegiosci mniejszej niz 10 h od emitoréw w zespole znajdujg
sie budynki mieszkalne, w przedmiotowej dokumentacji wykonano dodatkowe obliczenia, aby
sprawdzi¢, czy nie beda narazone na przekroczenia wartoéci odniesienia substancji w powietrzu
oraz nie beda narazone na przekroczenia dopuszczalnych poziomow substancji w powietrzu. Z
przedstawionych obliczen wynika, iz budynki nie beda narazone na przekroczenia, o kiérych
mowa powyzej. Nalezy w tym migjscu ponadto wskaza¢, iz oceny skumulowanego oddziatywanie
planowanego przedsiewziecia z innymi przedsigwzigciami znajdujacymi sie w okolicy dokonuje
sie posrednio poprzez uwzglednienie poziomu ta substancji, co jest zgodne z referencying
metodyka modelowania poziomow substancji w powietrzu okreslong w rozporzadzeniu w
sprawie wartoéci odniesienia dia niektérych substancji w powietrzu.

Ze wzgledu na zatozenia przyjete do analizy oraz w celu ograniczenia oddziatywania
inwestyciji na stan jakoéci powietrza, w niniejszym postanowieniu okreslono parametry emitora
kotla parowego. Biorac pod uwage wyniki przeprowadzonej analizy, a takze uwzgledniajac
nalozone na wnioskodawce w niniejszym postanowieniu warunki realizacji przedsiewziecia,
nalezy stwierdzi¢, iz przedsiewzigcie nie bedzie stanowito zagrozenia dla stanu jakoéci
powietrza.

Przedsiewziecie zaopatrywane bedzie w wode z sieci wodociggowej, co uwzgledniono w
warunkach niniejszego postanowienia. W zwigzku z funkcjonowaniem zakfadu powstawac beda
scieki przemysfowe i bytowe. Podmiot uprzednio prowadzacy dziatalnosc gospodarcza w
obiektach — Zaklady Miesne Werblinski Sp. z o.0. uzyskat pozwolenie wodnoprawne na
szczegblne korzystanie z wod obejmujgce wprowadzanie do urzgdzen kanalizacyjnych,
bedgcych wlasnoscig innego podmiotu - Zaktadu Ustug Komunalnych w Blizanowie,
podczyszczonych w zakladowej podczyszczalni éciekéw przemystowych pochodzacych z
produkeiji wyrobéw miesnych, mycia posadzek | wyposazenia wraz ze $ciekami o charakterze
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sciekbw bytowych - decyzja Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Kaliszu, Panstwowe Gospodarstwo
Wody Polskie, znak: PO.ZUZ.2.4210.44.2022.JG z dnia 08.04.2022 r. Zaktad produkcji karmy
bedzie eksploatowat istnigjgcg podczyszczalnie Sciekéw. W pomieszczeniach produkeyjnych
odptywy z kazdego urzgdzenia wyposazone sg w separatory tuszczu. Wody opadowe
z powierzchni dachéw i z powierzchni utwardzonych odprowadzane bedg zgodnie
z pozwoleniem wodnoprawnym na szczegolne korzystanie z wod w zakresie wprowadzania
oczyszczonych wod opadowych i roztopowych z terenu zakladu do rowu RL 2 w km 0+920 za
pomocg istniejace] kanalizacji deszczowej w miejscowosci Debniatki Kaliskie oraz wprowadzania
oczyszczonych Sciekow deszczowych do gruntu za pomoca istniejgcej kanalizacji deszczowej
do istniejgcych studni chionnych na dzialce o nr ewid. 60, bedgcej wlasnoscig zakiadu.
Whioskodawca w uzupelnieniu raportu wskazat, ze uruchomienie przedmiotowego zaktadu nie
spowoduje konieczno$ci zmiany ilosci odprowadzanych $ciekéw oraz wéd opadowych i
roztopowych wskazanych z pozwoleniu. Wody opadowe i roztopowe na terenach biclogicznie
czynnych bedsa infiltrowaé w grunt.

Planowane przedsigwziecie potozone poza Gtéwnymi Zbiornikami Wod Podziemnych,
dalej GZWP. Najblizszy GZWP nr 311 o nazwie ,Zbiornik rzeki Prosna” znajduje sie w odleglosci
okoto 330 m od terenu zainwestowania. W rejonie zainwestowania gléwnym uzytkowym
poziomem wodohasnym jest poziom czwartorzedowy charakteryzujgcy sie brakiem/staba
izolacjg i $rednim stopniem zagrozenia. Najblizsze ujecie wod podziemnych znajduje sie w
odlegtoéci ponad 1 km od inwestycji. Planowane przedsiewziecie potoZzone jest poza strefami
ochronnymi ujeé wéd podziemnych. Najblizszy ciek — bez nazwy — przeptywa ponad 180 m na
poinoc od zaktadu, natomiast rzeka Prosna przeplywa w odleglo$ci okoto 800 m od zakiadu.

W zaktadzie posadzki sg i beda szczelne i zmywaline. Roztadunek surowcéw zwierzecych
odbywac sig bedzie w specjalnie do tego wykonanej rampie rozladowczej wyposazonej w kurtyny
zabezpieczajgce oraz szczelng posadzke, ktéra bedzie czyszczona po kazdym roztadunku, co
zawarto w warunkach postanowienia. Ponadto w postanowieniu zobowigzano wnioskodawce do
prowadzenia procesu technologicznego przerobu surowcéw w szczelnej instalacji i regularnej
kontroli jej szczelnosci.

W przedstawionej dokumentacji opisanc gospodarke odpadami na etapie realizaciji,
eksploatacji i likwidacji przedsiewzigcia. Wszystkie powstajagce w zakladzie odpady beda
gromadzone selektywnie w szczelnych pojemnikach ustawionych w  wyznaczonym
pomieszczeniu  lub  na  wyznaczonej powierzchni  utwardzonej. Odpady beda
zagospodarowywane zgodnie z hierarchig postepowania z odpadami, o ktérej mowa w
przepisach ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z pdzn.
zm.), tj. beda przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku podmiotom posiadajgcym
wymagane prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. W przypadku, kiedy nie
bedzie takiej mozliwosci, wytworzone odpady beda przekazywane do unieszkodliwiania.

Zaklad ma podpisang umowe z firmg Farmutil, ktéra na biezaco odbieraé bedzie do
zagospodarowania wszystkie uboczne produkty pochodzenia zwierzecego. Produkty uboczne
pochodzenia zwierzgcego nienadajgce sie do produkcji gromadzone beda w specjalistycznym
szczelnym kontenerze dostarczonym przez firme Farmutil. Kontener umieszczony bedzie w
specjalnie wydzielonym chiodzonym budynku. Przedmiotowe zatozenia zawarto w warunkach
niniejszego postanowienia.

Po przeanalizowaniu materiatow dotyczacych warunkéw hydrogeologicznych, wzigwszy
pod uwage planowane rozwigzania chronigce $rodowisko gruntowo-wodne, w tym rozwigzania
w zakresie gospodarki wodno-Sciekowej, magazynowania i postepowania z odpadami nie
przewiduje sig znaczaco negatywnego oddzialtywania przedmiotowego przedsiewziecia
na $rodowisko gruntowo-wodne, w tym wody podziemne i powierzchniowe,

Teren pod planowang inwestycje znajduje sie poza obszarem zagrozenia powodziowego.
Ponadto, inwestycja nie znajduje sie na obszarach narazonych na osuwiska. Uwzgledniajac
przewidywany zakres i technologie prac budowlanych, lokalizacje inwestycji oraz sposéb
eksploatacji przedsigwziecia nie przewiduje sie, aby na etapie realizacji, eksploatacji i likwidaciji
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wystapily problemy z adaptacjg do postepujacych zmian klimatu. Ponadto nalezy stwierdzié,
e przedsiewziecie nie bedzie mialo znaczgcego wplywu na klimat w skali globalnej oraz bedzie
przystosowane do zmieniajacych sig¢ warunkow klimatycznych i mozliwych zdarzen
ekstremalnych takich jak fale upatéw, diugotrwate susze, ekstremalne opady, intensywne opady
$niegu, co wnioskodawca wykazat w raporcie.

Przedmiotowa inwestycja pofozona bedzie poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 . poz. 916 ze zm.). Naiblizej
pofozonym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Swedrni
PLH300034, oddalony o ok. 7,5 km.

Teren inwestycji jest ogrodzony i wszystkie prace zwiagzane z obstugg zakiadu beda
prowadzone wewnatrz ogrodzenia tj. na obszarze zaktadu. Powierzchnie biologicznie czynne
terenu inwestycji stanowig nasadzenia drzew, krzewow oraz trawniki. Poza obszarem zakfadu,
za poludniowo-zachodnim ogrodzeniem terenu, znajduje si¢ obszar nieuzytku oraz gruntu
ornego. W otoczeniu znajduja sie takze pola uprawne, zabudowa zagrodowa, droga. W
odlegtosci ok. 800 m plynie rzeka Prosna.

Przeprowadzone w dniu 08.11.2022 r. ogledziny w terenie nie wykazaly na obszarze
planowanej inwestycji jak i terenach przylegtych obecnosci chronionych oraz rzadkich gatunkow
roslin i grzybow. Stwierdzono roéliny zwigzane z obszarami wiejskimi, gruntami ornymi oraz
nieuzytkami, tj.. mniszek pospolity, ostrozer polny, kozibréd takowy, krwawnik pospolity, bylica
pospolita, szczaw polny, koniczyna biafa, przymiotno kanadyjskie, perz wiasciwy, ostrozen
lancetowaty, jasnota purpurowa, tasznik pospolity, bodziszek drobny. Przeprowadzono analizg
wszystkich obiektéw znajdujgcych sie na terenie zaktadu pod katem mozliwoéci ich zasiedlania
przez ptaki. Brak jest tutaj szczelin pod okapami, rynnami czy w $cianach, ktore mogty by byé
zasiedlane przez ptaki. Obserwacje wykazaly obecno$¢ jedynie dziewigciu gatunkéw ptakow
zerujacych, odpoczywajacych na terenie inwestycyjnym oraz przelatujacych nad tym terenem,
taki jak: modraszka, sierpowka, kopciuszek zwyczajny, kos, wrdbel, bogatka, mazurek, szpak
oraz czyz. Ponadto omawiany obszar stanowi miejsce wystepowania pospolitych gatunkow
ssakéw: mysz polna, nornica ruda.

Oddzialywanie inwestycji na srodowisko w zakresie flory i fauny bedzie ograniczone do
terenu przeznaczonego pod przedsigwzigcie. W ramach realizacji planowanej inwestycji nie
przewiduje sie wycinki drzew. Uwzgledniajac ich obecnosc na analizowanym terenie oraz majac
na uwadze ich wazna role zaréwno dla lokalnego ekosystemu i kiimatu, jak i z uwagi na wartosci
kulturowe, krajobrazowe, a takze w celu ochrony potencjalnych miejsc gniazdowania ptakéw
nalozono warunek nie dokonywania wycinki w ramach realizacji niniejszego przedsiewzigcia.
Jednoczesnie w celu ochrony gatunkdw chronionych, zobowigzano inwestora, aby przed
rozpoczeciem prac remontowo-budowlanych i montazowych istniejgce budynki skontrolowaé
pod katem wystepowania gatunkéw chronionych, w tym gniazd ptasich.

Majac na uwadze lokalizacje przedsigwzigcia na terenie o niskich walorach
przyrodniczych, na terenie istniejgcego zakiadu, charakter i skale inwestycji oraz natozone
warunki realizacji przedsiewziecia, nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddzialywania
inwestycji na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji na érodowisko przyrodnicze, w tym na
krajobraz i bior6znorodnosé rozumiang jako liczebnose i kondycje populacji wystepujgcych
gatunkéw, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych, rzadkich lub ginacych oraz ich siedliska, w
tym utrate, fragmentacje lub izolacje siedlisk oraz zaburzenia funkgji przez nie peinionych, a
takze ekosystemy — ich kondycje, stabilno$¢, odporno$¢ na zaburzenia, fragmentacie i petnione
funkcje w srodowisku. Inwestycja nie powinna takze spowodowaé nadmiernej eksploatacji lub
niewtasciwego wykorzystania zasobéw przyrodniczych, czy przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania
sie gatunkéw obcych. Ze wzgledu na lokalizacje planowanej inwestycji poza obszarami
chronionymi nie nastgpi réwniez negatywne oddzialywanie inwestyciji na gatunki, siedliska
gatunkow lub siedliska przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
cele ochrony obszarow Natura 2000, integralnos¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie z
innymi obszarami, a takze na inne obszary chronione. Organ rozwazyl réwniez mozliwosé
oddziatywania skumulowanego i stwierdzit, ze nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
skumulowanego planowanej inwestycji na $rodowisko przyrodnicze, w tym na cele i przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000. Jednoczesnie informuje, ze prace Zwigzane z realizacja
przedsiewziecia, niezaleznie od terminu ich realizacji, moga powodowac naruszenie zakazow
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okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408), rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409) i
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowe;
zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380). Przed przystapieniem do prac sprzecznych z zakazami
okreslonymi w wyzej cytowanych aktach prawnych nalezy uzyskaé zezwolenia wiasciwego
organu na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do danego gatunku.

W raporcie przedstawiono opis wariantu proponowanego przez whioskodawce oraz opis
racjonalnego wariantu alternatywnego. Wskazano réwniez, ze wariant proponowany przez
wnioskodawce jest jednaczesnie wariantem najkorzystniejszym dla $rodowiska. W dokumentacii
oceniono oddziatywanie na $rodowisko analizowanych wariantéw oraz dokonano ich
poréwnania. Dokonujgc niniejszego uzgodnienia Regionalny Dyrektor stwierdza, ze wariant
proponowany przez wnioskodawce jest mozliwy do realizacji i dla niego zostaly okreslone
w niniejszym postanowieniu warunki realizacji. Majgc jednak na wzgledzie fakt, iz Regionalny
Dyrektor w przedmiotowym postepowaniu jest organem wpadkowym, ocena, czy opisane
warianty przedsiewzigcia i ich analiza sg wystarczajgce i speiniajg wymaog art. 66 ust. 1 pkt 5 do
7 ustawy 00§, lezy w gestii organu prowadzgcego postepowanie giéwne.

Ocena oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko, dokonana zostata
w oparciu o szczegdtowe informacje i konkretne zatozenia przyjete do analiz, w tym polozenie
planowanych obiektow na terenie inwestycyjnym. Dla ich lokalizacji wskazanej w raporcie, przy
zachowaniu wszelkich przyjetych zalozen oraz spetnieniu warunkéw realizacji przedsiewziecia
wskazanych w niniejszym postanowieniu, wykazano, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie
powodowata przekroczenia standardéw jako$ci ochrony $rodowiska.

W raporcie i jego uzupelnieniu przedstawiono opis wariantu proponowanego przez
whioskodawce oraz opis racjonalnego wariantu alternatywnego. Wskazano réwniez, ze wariant
proponowany przez wnioskodawce jest jednoczeénie wariantem najkorzystniejszym dia
Srodowiska. W dokumentacji oceniono oddziatywanie na srodowisko analizowanych wariantéw
oraz dokonano ich poréwnania. Dokonujgc niniejszego uzgodnienia Regionalny Dyrektor
stwierdza, ze wariant proponowany przez wnioskodawce jest mozliwy do realizacji i dla niego
zostaty okreslone w niniejszym postanowieniu warunki realizacji. Majac jednak na wzgledzie fakt,
iz Regionalny Dyrektor w przedmiotowym postepowaniu jest organem wpadkowym, ocena, czy
opisane warianty przedsiewziecia i ich analiza sg wystarczajace i spetniajg wymag art. 66 ust, 1
pkt 5 do 7 ustawy 00$, lezy w gestii organu prowadzacego postepowanie gidéwne.

Ze wzgledu na szczegétowy i jednaznaczny opis planowanej do zastosowania technologii
oraz stosowanych $rodkéw majacych na celu minimalizacje negatywnego oddzialywania
na srodowisko planowanego przedsiewzigcia, nie stwierdzono koniecznosci ponownego
przeprowadzenia oceny jego oddzialywania na srodowisko, w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oos.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegioéci od granic panstwa oraz zakres
oddziatywania inwestycji nie stwierdzono réwniez koniecznosci przeprowadzenia postepowania
w sprawie transgranicznego oddzialywania na $rodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze nalezato postanowié jak w sentencji.
Pouczenie

Zgodnie z art. 77 ust. 7 ustawy 00$, na wydane postanowienie nie stuzy zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
{podpisano kwalifikowanym podpisem elekironicznym}
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Otrzymuja:
1. Petnomocnik Whioskedawcy — Mirostaw Feder
2. Organ prowadzacy postepowanie w sprawie wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach
(ePUAP) - z proéba o poinformowanie pozostalych stron postepowania o niniejszym postanowieniu

3. aa
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